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2020 年度福田区社工岗位服务项目绩效
评价报告

—、基本情况

（一）项目概况

福田区社工岗位服务项目是根据福田区社工岗位的统筹规

划，通过公开招标的方式采购的，从 2018 年下半年开始连续三

年的社会工作岗位服务，分别投放在教育、司法、民政、残联、

社会事务、妇联、团委、信访、劳资纠纷、禁毒、医院、民族宗

教、未成年人犯罪、外事 14 个领域，共计 100 名社会工作者。

由社工机构进行社工派驻、培训、监督和行政管理。具体服务内

容按照区民政局与社工用人单位、中标机构三方共同签订的《福

田区购买社会工作专业化服务协议书》相关服务指标要求执行，

全区共计 24 份社工岗位服务合同。

项目采取整体打包包干制，严格按照《深圳市民政局关于执

行购买社会工作岗位新标准的通知》（深民函〔2016〕760 号）

的经费使用标准执行。项目总控制预算为人民币 77.5 万元/月，

在招标文件中明确规定了各机构的派驻社工月均工资不少于人
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民币 4800 元/月，以及机构管理费用不高于总价的 16%的具体要

求。

项目 2020 年预算为 930 万元，实际支出 924.8 万元，预算

执行率为 99.44%。

（二）项目绩效目标

各岗位服务根据《福田区购买社会工作专业化服务协议书》

中对应的指标要求完成绩效总目标和阶段性目标的规划和执行。

详见下表：
项目

中期

目标

社工岗位覆盖、体量发展总体控制稳步、有序，服务总体成效稳步提升、专业价值进一步

获得认可和肯定。

年度

总体

目标

多种形式推进过程管理，保障监管及时、规范，提高了社工岗位的有效性和针对性。

绩效

指标

一级

指标

二级

指标
指标内容 年度指标值

产出

指标

（50

分）

数量

指标

（20

分）

购买社工岗位个数。 100 个。

质量

指标

（20

分）

参照三方签订《福田区购买社

会工作专业化服务合同书》中

服务标准指标。

包括个案、小组活动、咨询、家访等协议

指标。

工作

时效

（10

分）

2020 年底前完成。

效益

指标

（30

分）

经济

效益

指标

不适用。

社会

效益

指标

为服务对象提供专业化服务。

政府购买社会工作服务已经成为政府公共

服务职能转移和社会服务体制改革的重要

手段。

生态

效益

指标

不适用。
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可持

续影

响

具备社会工作的专业理念、掌

握基本的专业助人方法，并以

专业实践活动有效满足服务

人群的需求。

推动社会工作专业化、职业化、本土化发

展的重要基础。

满意

度指

标

（10

分）

服务

对象

满意

度指

标

服务对象满意度指标 90%以

上。
委托第三方机构开展年度绩效评估。

二、绩效评价工作开展情况

（一）绩效评价目的、对象和范围

为确保福田区社工岗位服务规范运作，了解社工岗位合同周

期内的服务成效，并为全区社工岗位服务的持续运行和良好发展

提供经验借鉴，福田区民政局委托深圳市福田区社会工作协会作

为第三方评估机构，对福田区 100 个社工岗位（共计 24 个购买

合同）开展绩效评估工作。

（二）绩效评价原则和操作细则

本次评估结合市民政局《深圳市民政局关于执行购买社会工

作岗位新标准的通知》（深民函〔2016〕760 号）等文件要求，

以招标需求、合同约定等为依据，对岗位社工服务在服务管理、

服务成效、财务管理等方面的情况进行综合评定。本次评估的指

标体系由岗位设置与管理、服务实施与监管、服务产出与成效、

财务管理 4 个一级指标构成，总分 200 分，涵盖 25 个二级指标，

3 个减分项以及 2 项一票否决项。

另外，根据《深圳市财政局关于印发<深圳市市级项目支出

绩效评价工作规程>的通知》（深财绩〔2020〕14 号）、《深圳
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市预算绩效评价共性指标体系框架》（深财绩 〔2019〕11 号）

以及《深圳市财政局关于做好市本级 2021 年预算绩效管理工作

的通知》（深财绩〔2021〕1 号）相关要求，设置了绩效评价指

标体系，从决策、过程、产出以及效益等四个方面全面评价政协

会议项目的实施情况，绩效评价指标体系详见附件。

本次绩效评价采用两套评价体系结合的方式进行评价，更加

客观、全面的体现项目的实施情况、完成情况以及实施效益。

（三）绩效评价工作过程

第三方评估机构通过制定针对性的评估实施办法、指标体系

和评估指南，于 2021 年 7 月 10 日－16 日对所有购买合同进行

了统一的档案查阅和评估；结合了区民政局、社工用人单位、专

业专家、财务专家等多方评价的结果，形成了绩效评估结论。

三、综合评价情况及评价结论

本次绩效评价总得分为 95.98 分，其中决策指标满分为 20

分，得分 20 分；过程指标满分为 25 分，得分 20.98 分，主要扣

分指标为预算执行率以及制度执行有效性；产出指标满分为 35

分，得分 35 分；效益指标满分为 20 分，得分 20 分。

本次评估加强了在服务管理和服务成效方面的考核，大部分

机构表现优良，部分机构在人员和财务管理方面需要进一步加强。

参与本次评估的各社工岗位购买合同的总分和评估结果见表 1。

表 1：社工岗位服务评估得分汇总表

排名 用人单位 机构简称 评估总分 评估结果 是否涉及
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一票否决

1 教育局 社联 182.5 优秀

2 妇联 新现代 178.5 良好

3 残联 新现代 172.5 良好

4 民政 彩虹 169.5 良好

5 团委 新现代 169 良好

6 中大八院 至诚 167.5 良好

7 信访局 至诚 167 良好

8 中大八院 新现代 158 良好

9 民宗局 至诚 153 良好

10 人力资源局 至诚 152 良好

11 禁毒 鹏晨 149.5 良好

12 （原）外事办 至诚 142 良好

13 南园 春暖 140 良好 已整改

14 法院 鹏晨 139 合格

15 香蜜湖 春暖 137.5 合格 已整改

16 福保 春暖 137.5 合格 已整改

17 沙头 春暖 134.5 合格 已整改

18 梅林 春暖 134.5 合格 已整改

19 华富 春暖 134.5 合格 已整改

20 华强北 春暖 134.5 合格 已整改

21 福田 春暖 133 合格 已整改
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22 司法 鹏晨 132.5 合格

23 园岭 春暖 131 合格 已整改

24 莲花 春暖 124.5 合格 已整改

注：本表中的机构指对应合同时间内的责任机构。

四、绩效评价指标分析

（一）项目决策情况

社会工作服务是多元化社会治理中的重要环节，关系民生兜

底服务和基层社会治理服务的弹性和深度。本项目通过对教育、

司法、民政、残联等多个领域的社工岗位服务购买，完善社会工

作管理体系，强化专业内部的沟通，提升行业完成度和专业整体

性。根据《深圳经济特区政府采购条例》、《深圳经济特区政府

采购条例实施细则》和《深圳网上政府采购管理暂行办法》的有

关规定，招投标程序合规，预算编制完整规范，各合同绩效目标

制定合理。

（二）项目过程情况

1.一级指标表现和分差情况

根据评估结果，高分段的社工岗位在岗位设置与管理、服务

实施与监管、服务产出与成效，财务管理以及减分项等一级指标

上均失分较小，维持了较为亮眼的表现。低分段的社工岗位在财

务管理大项失分最多，分差达 21 分；其次为岗位设置与管理，

分差为 20 分；在服务实施与监管和服务产出与成效 2 个大项中

也有超过 15 分及以上的分数落差；部分中心在减分项中由于材
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料提交不及时出现负分；这说明了对应的运营机构在财务和服务

管理等方面疏漏较多，需要改进；且部分岗位对待本次评估的态

度亦不端正，未能及时参与并了解。具体见表 2、图 1：

表 2：一级指标项分差情况表

标准分

（满分）
最高分 最低分 分差

1、岗位设置与管理 23 23 3 20

2、服务实施与监管 38 30.5 12 18.5

3、服务产出与成效 39 36.5 19.5 17

4.财务管理 100 100 79 21

5.减分项 / 0 -7 7

2.二级指标表现

根据评估结果，各社工在岗位政府资助款项的使用、空岗情

况和专业支持三个二级指标项上表现了最大分差，其中政府资助
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款项的使用为去年同期表现出的问题。“政府资助款项使用”评

估的是各项费用使用的合理合规情况，部分机构表现不佳。此外，

信息汇报、服务过程专业性、记账凭证等多个二级指标项上出现

了高于或等于 5 分的分差。这说明了各社工岗位在财务管理、人

员管理等多个方面优劣兼具、差别明显，且部分指标项对应的问

题痼疾难改，需要重点整改岗位社工服务机构在财务管理、人员

管理，和专业管理方面的问题，并及时监管相关情况。详见表 3、

图 2：

表 3：二级指标项分差排名

二级指标 最大值 最小值 分差

4.9 政府资助款项使用 30 18 12

1.3 空岗情况 10 0 10

2.4 专业支持 7 0 7

5.2 信息汇报 0 -7 7

2.3 服务过程专业性 12 6 6

4.4 记账凭证 30 24 6

1.1 人员资质 5 0 5

1.2 人员稳定性 5 0 5

2.5 沟通反馈成效 5 0 5

3.1 指标量完成情况 5 0 5

4.6 结算方式 5 0 5
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2.2 服务计划执行 4 0 4

3.2 服务总结与反思 5 1 4

2.1 服务计划设计 5 2 3

3.5 成果获奖 3 0 3

3.6 媒体报道 3 0 3

3.7 研究与拓展 3 0 3

4.1 总体评价 10 7 3

3.4 用人单位评价 10 8 2

4.7 财务会计报告 5 3 2

1.4 岗位评估与考核 3 2 1

3.3 区主管部门评价 9.5 8.5 1

4.1 会计机构及人员设置 5 4 1

4.2 财务制度 5 4 1

4.3 财务核算 5 5 0

4.8 档案管理 5 5 0

5.1 民非财务制度建账 0 0 0

5.3 有效投诉 0 0 0

6.1 管理费提取超过比例 0 0 0

6.2 材料造假 0 0 0
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3.人员资质、稳定性和空岗情况

在岗位设置与管理大项，人员资质、稳定性和空岗情况三项

基本分项中，不同的岗位表现出不同的状态，较好的岗位基本能

够达到满分（5,5,10），而表现不佳的岗位甚至出现 0 分，具体

可参考图 3：
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参与本次评估的 24 个社工岗位合同中，人员资质、稳定性

和空岗情况三项均得到满分的岗位及其人力管理大项得分情况

详见表 4：

表 4：人力资源大项中分值靠前的岗位

序

号
服务单位

运营机

构简称

岗位合

同人数

1.1 人

员资质

1.2 人

员稳定

性

1.3 空

岗情况

1.4 岗

位评估

与考核

1 教育局 社联 16 5 5 10 3

2 法院 鹏晨 2 5 5 10 2.5

3 信访局 至诚 4 5 5 10 3

4 中大八院 至诚 1 5 5 10 3

5 南园 春暖 2 5 5 10 2

6 香蜜湖 春暖 2 5 5 10 2

在第一大项出现零分值的岗位及其得分情况详见表 5：

表 5：人力资源大项中分值较少的岗位

序号
运营机构

简称

服务

单位

岗位合

同人数

1.1 人

员资质

1.2 人

员稳定

性

1.3 空

岗情况

1.4 岗

位评估

与考核

1 司法 鹏晨 11 0 0 9 2.5

2 禁毒 鹏晨 5 0 5 10 2

3
人力资源

局
至诚 5 0 0 0 3

4 （原）外事 至诚 1 5 0 0 3
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办

5 民宗局 至诚 3 0 5 10 3

6 残联
新现

代
6 2.5 0 10 3

7 团委
新现

代
6 0 0 10 3

8 中大八院
新现

代
1 0 0 10 3

9 福田 春暖 2 5 0 7 2

10 梅林 春暖 2 5 0 7 2

11 莲花 春暖 2 5 2.5 0 2

4.服务过程专业性

在本年度的评估中加强了对服务专业性的考核。根据评估结

果，大部分岗位在专业性方面表现较好，但也有个别岗位无法很

好地体现出在服务中的专业性，详见图 4：
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（三）项目产出情况

各社工能够根据指标的要求服务协议中指标的要求，按时完

成对应的专业服务节次，预决算情况合理，能够提供对应的支出

凭证，机构管理费使用情况符合招标文件中的要求。总体服务量

化完成率高，用人单位满意度较好。

（四）项目效益情况

社会工作岗位服务是社会治理多元化的一种具体方式。通过

岗位社工，用人单位能够强化民生服务和基层社会治理的力度和

深度，使用更加人性化和柔性方式提供具体的服务，优化服务效

益，并通过助人自助在群众中产生可持续的影响力。岗位社工还

是用人单位和一线其他领域社工形成联结的关键节点，通过岗位

社工能够更加密切地使用社会工作专业服务，对福田区社会工作

实践进行更加合理的规划和管理。根据现有的使用情况，福田区

岗位社工在一定程度上能够体现上述功能，尝试对行业整体和服

务创新进行探索，但仍需要进一步的优化。

五、主要经验及做法

通过项目实施，能够完成招标文件和项目服务协议中的履约

目标，发挥一定的社会工作专业服务效果，服务成效较好，用人

单位满意度较高。这能够证明社会工作在社会治理中的作用，以

及与常规政府职能结合的适切度。根据《深圳市人民政府办公厅

关于印发〔深圳市提升社会工作服务水平若干措施〕的通知》（深

府办规[2020] 11 号）有关精神，在后续可以通过更进一步的服
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务深化和管理提升，加强社会工作服务在各民生领域中的触及力

度，提升社会工作行业专业人才队伍的建设，强化服务的专业性，

建设福田区社会工作各领域之间的转介机制，以更加完整的行业

体系建设、更具专业性和本土性的服务素质、更强有力的服务保

障，为福田区的居民群众提供更方便、更专业、更成效的社会工

作服务。

六、存在的问题及原因分析

（一）存在的问题

今年的岗位社会工作服务中存在的问题是部分岗位的机构

管理费用超标，在评估中具体体现为财务管理部分的一票否决。

涉及的岗位和机构详见下表：

序

号
用人单位 运营机构 具体情况

1 园岭街道办
深圳市龙岗区春

暖社工服务中心

根据协议约定，管理费用不高于

投标价格的 16%，其余用于社工

工资福利及活动经费。该岗位社

工工资福利支出 148,109.23 元，

占合同经费比例的 79.98%，机构

管理费用经调整后 30,199.90

元，占合同经费比的 16.31%，不

符合合同要求。

2 南园街道办
深圳市龙岗区春

暖社工服务中心

根据协议约定，管理费用不高于

投标价格的 16%，其余用于社工

工资福利及活动经费。该岗位社

工工资福利支出 152,077.01 元，

占合同经费比例的 82.12%，机构

管理费用经调整后 30,199.90，
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占合同经费比的 16.31%，不符合

合同要求。

3 福田街道办
深圳市龙岗区春

暖社工服务中心

根据协议约定，管理费用不高于

投标价格的 16%，其余用于社工

工资福利及活动经费。该岗位社

工工资福利支出 158,227.89 元，

占合同经费比例的 85.45%，机构

管理费用经调整后 30,199.91

元，占合同经费比的 16.31%，不

符合合同要求。

4 沙头街道办
深圳市龙岗区春

暖社工服务中心

根据协议约定，管理费用不高于

投标价格的 16%，其余用于社工

工资福利及活动经费。该岗位社

工工资福利支出 145,542.53 元，

占合同经费比例的 78.60%，机构

管理费用经调整后 30,199.91

元，占合同经费比的 16.31%，不

符合合同要求。

5 梅林街道办
深圳市龙岗区春

暖社工服务中心

根据协议约定，管理费用不高于

投标价格的，其余用于社工工资

福利及活动经费。该岗位社工工

资福利支出 150,902.34 元，占合

同经费比例的 81.49%，机构管理

费用经调整后 30,199.91，占合

同经费比的 16.31%，符合合同要

求。

6 华富街道办
深圳市龙岗区春

暖社工服务中心

根据协议约定，管理费用不高于

投标价格的 16%，其余用于社工

工资福利及活动经费。该岗位社

工工资福利支出 155,428.32 元，

占合同经费比例的 83.93%，机构
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管理费用经调整后 30,199.90

元，占合同经费比的 16.31%，不

符合合同要求。

7 香蜜湖街道办
深圳市龙岗区春

暖社工服务中心

根据协议约定，管理费用不高于

投标价格的 16%，其余用于社工

工资福利及活动经费。该岗位社

工工资福利支出 161,185.15 元，

占合同经费比例的 87.04%，机构

管理费用经调整后 30,199.90

元，占合同经费比的 16.31%，不

符合合同要求。

8 莲花街道办
深圳市龙岗区春

暖社工服务中心

根据协议约定，管理费用不高于

投标价格的 16%，其余用于社工

工资福利及活动经费。该岗位社

工工资福利支出 154,271.09 元，

占合同经费比例的 83.31%，机构

管理费用经调整后 30,199.90

元，占合同经费比的 16.31%，不

符合合同要求。

9 华强北街道办
深圳市龙岗区春

暖社工服务中心

根据协议约定，管理费用不高于

投标价格的 16%，其余用于社工

工资福利及活动经费。该岗位社

工工资福利支出 153,857.22 元，

占合同经费比例的 83.09%，机构

管理费用经调整后 30,199.91，

占合同经费比的 16.31%，不符合

合同要求。

10 福保街道办
深圳市龙岗区春

暖社工服务中心

根据协议约定，管理费用不高于

投标价格的 16%，其余用于社工

工资福利及活动经费。该岗位社

工工资福利支出 161,734.17 元，

占合同经费比例的 87.34%，机构
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管理费用经调整后 30,199.90，

占合同经费比的 16.31%，不符合

合同要求。

（二）剖析项目存在问题的原因

原因主要是由于社会工作机构在进行项目服务经费管理时

将一些应属于机构管理范畴的费用作为社工工资福利和活动经

费，导致了将该部分的费用重新归类正确后，机构管理费用高过

投标价格。

（三）其他需要说明或延伸评价发现的问题

无。

七、有关建议

第一，针对评估中暴露的问题，进行积极的整改。强化财务

把关，通过更加严密细致的日常监管，以及针对性的财务培训，

提高社会工作机构在财务方面的管理水平。

第二，全面强化用人单位对社会工作的认知和深入理解，举

办用人单位在社会工作领域中的培训和交流，加强日常沟通联动，

多方面多角度地支持各用人单位用好、管好、协调好在岗的社会

工作从业人员。

第三，全面强化社工机构管理，提倡基于专业性的良性竞争。

在招标文件中进一步加强后期能够具体落实的服务方案、人员配

置、日常监督和支持方式等，进一步加强应标文件、服务协议和

评估监管的关联性，进一步加强区域领域服务交流；一定程度上
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减少对机构过往服务经验和机构规模的要求，专注领域专业性和

服务成效；对本土社工机构提供一定的扶持政策。



— 19 —

附件：项目支出绩效评价指标体系

评价指标

指标解释 评分标准 得分
一级指标 二级指标 三级指标

名

称

权

重

名

称

权

重

名

称

权

重

决

策
20

项

目

立

项

8

立

项

依

据

充

分

性

5

项目立项是否符

合法律法规、相关

政策、发展规划以

及部门职责，用以

反映和考核项目

立项依据情况。

评价要点：

5

①项目立项是否符合国家法律法规、国民

经济发展规划和相关政策；（1分）

②项目立项是否符合行业发展规划和政

策要求；（1 分）

③项目立项是否与部门职责范围相符，属

于部门履职所需；（1分）

④项目是否属于公共财政支持范围，是否

符合中央、地方事权支出责任划分原则；

（1分）

⑤项目是否与相关部门同类项目或部门

内部相关项目重复。（1分）

立

项

程

序

3

项目申请、设立过

程是否符合相关

要求，用以反映和

考核项目立项的

评价要点：

3①项目是否按照规定的程序申请设立；（1

分）

②审批文件、材料是否符合相关要求；（1
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评价指标

指标解释 评分标准 得分
一级指标 二级指标 三级指标

名

称

权

重

名

称

权

重

名

称

权

重

规

范

性

规范情况。 分）

③事前是否已经过必要的可行性研究、专

家论证、风险评估、绩效评估、集体决策。

（1分）

绩

效

目

标

6

绩

效

目

标

合

理

性

4

项目所设定的绩

效目标是否依据

充分，是否符合客

观实际，用以反映

和考核项目绩效

目标与项目实施

的相符情况。

评价要点：

4

①项目是否有绩效目标；（1分）

②项目绩效目标与实际工作内容是否具

有相关性；（1分）

③项目预期产出效益和效果是否符合正

常的业绩水平；（1 分）

④是否与预算确定的项目投资额或资金

量相匹配。（1分）

绩

效

指

标

明

2

依据绩效目标设

定的绩效指标是

否清晰、细化、可

衡量等，用以反映

和考核项目绩效

评价要点：

2
①是否将项目绩效目标细化分解为具体

的绩效指标；

②是否通过清晰、可衡量的指标值予以体

现；
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评价指标

指标解释 评分标准 得分
一级指标 二级指标 三级指标

名

称

权

重

名

称

权

重

名

称

权

重

确

性

目标的明细化情

况。

③是否与项目目标任务数或计划数相对

应。

全部完成则得满分；一项未完成则扣 1分，

扣完为止。

资

金

投

入

6

预

算

编

制

科

学

性

4

项目预算编制是

否经过科学论证、

有明确标准，资金

额度与年度目标

是否相适应，用以

反映和考核项目

预算编制的科学

性、合理性情况。

评价要点：

4

①预算编制是否经过科学论证；（1分）

②预算内容与项目内容是否匹配；（1 分）

③预算额度测算依据是否充分，是否按照

标准编制；（1分）

④预算确定的项目投资额或资金量是否

与工作任务相匹配。（1分）

资

金

分

配

合

理

性

2

项目预算资金分

配是否有测算依

据，与补助单位或

地方实际是否相

适应，用以反映和

考核项目预算资

金分配的科学性、

评价要点：

2

①预算资金分配依据是否充分，体现厉行

节约从严从紧安排的导向；（1分）

②资金分配额度是否合理，与项目单位或

地方实际是否相适应。（1 分）
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评价指标

指标解释 评分标准 得分
一级指标 二级指标 三级指标

名

称

权

重

名

称

权

重

名

称

权

重

合理性情况。

过

程

25

资

金

管

理

15

资

金

到

位

率

4

实际到位资金与

预算资金的比率，

用以反映和考核

资金落实情况对

项目实施的总体

保障程度。

资金到位率=（实际到位资金/预算资金）

×100%。得分为资金到位率*4分。

4
实际到位资金：一定时期（本年度或项目

期）内落实到具体项目的资金。

预算资金：一定时期（本年度或项目期）

内预算安排到具体项目的资金。

预

算

执

行

率

4

项目预算资金是

否按照计划执行，

用以反映或考核

项目预算执行情

况。

预算执行率=（实际支出资金/实际到位资

金）×100%。得分为预算执行率*4分。
3.98

实际支出资金：一定时期（本年度或项目

期）内项目实际拨付的资金。

资

金

使

用

合

7

项目资金使用是

否符合相关的财

务管理制度规定，

用以反映和考核

项目资金的规范

评价要点：

7
①是否符合国家财经法规和财务管理制

度以及有关专项资金管理规程的规定；（2

分）

②资金的拨付是否有完整的审批程序和
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评价指标

指标解释 评分标准 得分
一级指标 二级指标 三级指标

名

称

权

重

名

称

权

重

名

称

权

重

规

性

运行情况。 手续；（2分）

③是否符合项目预算批复或合同规定的

用途；（2分）

④是否存在截留、挤占、挪用、虚列支出

等情况。（1 分）

组

织

实

施

10

管

理

制

度

健

全

性

4

项目实施单位的

财务和业务管理

制度是否健全，用

以反映和考核财

务和业务管理制

度对项目顺利实

施的保障情况。

评价要点：

4

①是否已制定或具有相应的财务和业务

管理制度；（2分）

②财务和业务管理制度是否合法、合规、

完整。（2分）

制

度

执

行

有

效

6

项目实施是否符

合相关管理规定，

用以反映和考核

相关管理制度的

有效执行情况。

评价要点：

2

①是否遵守相关法律法规和相关管理规

定；（2分）

②项目调整及支出调整手续是否完备；（2

分）

③项目合同书、验收报告、技术鉴定等资



— 24 —

评价指标

指标解释 评分标准 得分
一级指标 二级指标 三级指标

名

称

权

重

名

称

权

重

名

称

权

重

性 料是否齐全并及时归档；（1分）

④项目实施的人员条件、场地设备、信息

支撑等是否落实到位。（1 分）

产

出
35

产

出

数

量

14

实

际

完

成

率

14

项目实施的实际

产出数与计划产

出数的比率，用以

反映和考核项目

产出数量目标的

实现程度。

实际完成率=（实际产出数/计划产出数）

×100%。得分为实际完成率*14 分。

14

实际产出数：一定时期（本年度或项目期）

内项目实际产出的产品或提供的服务数

量。

计划产出数：项目绩效目标确定的在一定

时期（本年度或项目期）内计划产出的产

品或提供的服务数量。

产

出

质

量

8

质

量

达

标

率

8

项目完成的质量

达标产出数与实

际产出数的比率，

用以反映和考核

项目产出质量目

标的实现程度。

质量达标率=（质量达标产出数/实际产出

数）×100%。得分为质量达标率*5分。

8

质量达标产出数：一定时期（本年度或项

目期）内实际达到既定质量标准的产品或

服务数量。既定质量标准是指项目实施单

位设立绩效目标时依据计划标准、行业标

准、历史标准或其他标准而设定的绩效指
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评价指标

指标解释 评分标准 得分
一级指标 二级指标 三级指标

名

称

权

重

名

称

权

重

名

称

权

重

标值。

产

出

时

效

8

完

成

及

时

性

8

项目实际完成时

间与计划完成时

间的比较，用以反

映和考核项目产

出时效目标的实

现程度。

实际完成时间：项目实施单位完成该项目

实际所耗用的时间。

8
计划完成时间：按照项目实施计划或相关

规定完成该项目所需的时间。

项目实际完成时间与计划完成时间基本

匹配，则得满分；否则根据情况酌情扣分。

产

出

成

本

5

成

本

节

约

率

5

完成项目计划工

作目标的实际节

约成本与计划成

本的比率，用以反

映和考核项目的

成本节约程度。

成本节约率=[（计划成本-实际成本）/计

划成本]×100%。项目预算未经过较大调

整，且实际成本未超过计划成本，则得满

分；否则根据情况酌情扣分。

5
实际成本：项目实施单位如期、保质、保

量完成既定工作目标实际所耗费的支出。

计划成本：项目实施单位为完成工作目标

计划安排的支出，一般以项目预算为参

考。
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评价指标

指标解释 评分标准 得分
一级指标 二级指标 三级指标

名

称

权

重

名

称

权

重

名

称

权

重

效

益
20

项

目

效

益

20

实

施

效

益

10
项目实施所产生

的效益。

通过项目的实施充分发挥了社工服务作

用，提供更加人性化和柔性的服务，则得

满分；否则根据情况酌情扣分。

10

满

意

度

10

社会公众或服务

对象对项目实施

效果的满意程度。

社会群众基本满意，则得满分；否则根据

情况酌情扣分。
10

合

计
100 100 100 95.98
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